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FAKULTA )
HUMANITNICH STUDII

Univerzita Karlova

Zapis ze zasedani
Akademického senatu Fakulty humanitnich studii
Univerzity Karlovy
dne 25. ¢cervna 2020

Pritomni:

Alexandra Brockovsj, Felix Geisler, Milan Hanys, Pavel Himl, Radek Holodiak, Jan Horsky, Agata
Hrdlickova, Matéj Krofta, Jakub Marek, Hedvika Novotna, Markéta Prazakova Seligova, Ondiej
§paéek, Zuzana Terry, Jana Wohlmuth Markupova, Markéta Zandlova

CELKEM PRiITOMNO: 15

Omluveni:
CELKEM OMLUVENO: 0

Nepritomni:

Hosté:

Tomas Holecek (prodékan pro prijimaci fizeni v pregradudlnim studiu), Jana Jenickova
(prodékanka pro doktorské studium), Petr Pavlik, Marie Pétova (dékanka fakulty), Gabriela
Seidlova Malkova (prodékanka pro védu a vyzkum), Karel Strnad (tajemnik fakulty), Martin
Vrabec (garant bakaldrského studia), Richard Zika (prodékan pro pregradudlni studium)
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1) Zahajeni zasedani a schvaleni navrzeného programu jednani

2)

V 16:07 bylo piitomno 15 senatorti a senatorek, a proto piedseda senatu ]. Marek zahajil
jednani senatu. Nejprve privital hosty a sdélil pritomnym, Ze senator M. Hanys je pripojen
pres MS Teams a je pripraven ucastnit se debaty. Dale okomentoval vytiSténé podklady

k zasedani, které senatori obdrZeli. Nasledné zrekapituloval, co bude senat béhem zasedani

schvalovat a co bude projednavat. Zopakoval pravidla hlasovani.
Nasledné predstavil program zasedani a vyzval ke komentaiim. Nikdo se nepiihlasil.
1) Zahajeni zasedani a schvaleni navrZzeného programu jednani

2) Kontrola a schvaleni zapisu ze zasedani AS FHS UK konaného dne 11. ¢ervna
2020 (predklada predsednictvo AS FHS UK)

3) Schvaleni Vyro¢ni zpravy o ¢innosti fakulty za rok 2019 (predkiddd dékanka FHS
UK)

4) Schvaleni nového znéni Statutu FHS UK (predklddd dékanka FHS UK)

5) Projednani navrhu nového znéni Organizac¢niho fadu FHS UK (predklddd dékanka
FHS UK)

6) Rozhodnuti o zruseni a vzniku pracovist FHS UK v ramci pripravované
organizacni reformy (predkilddd dékanka FHS UK)

7) Razné

Program zaseddni dne 25. ¢ervna 2020 byl schvdlen tichym souhlasem.

Kontrola a schvaleni zapisu ze zasedani AS FHS UK konaného dne 11. ¢ervna
2020 (predkladd predsednictvo AS FHS UK)

Ptredseda senatu sdélil pritomnym, Ze predsednictvo obdrZelo pfipominku od senatora M.
HanySe a dodal, Ze pripominka je jiZ zapracovana. Vyzval k dal$im pripominkdm. Nikdo se
neprihlasil.

Nasledné probéhlo hlasovani.

NAVRH USNESENI: AS FHS UK schvaluje zdpis ze zaseddni konaného dne 11. ¢ervna
2020.

CELKEM PRITOMNO VE CHVILI HLASOVANI: 14
Hlasovani: PRO: 13

PROTI: 0

ZDRZELISE: 1

USNESENI BYLO PRIJATO.
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Schvaleni Vyrocni zpravy o ¢innosti fakulty za rok 2019 (predkiddd dékanka FHS
UK)

Predseda J. Marek piedal slovo dékance M. Pétové. Dékanka v kratkosti predstavila Vyroc¢ni
zpravu. Zpravu vsichni obdrZeli predem. Dodala, Ze oproti minulému roku doslo k drobnym
Upravam, které odpovidaly zakonu. Dale dodala, Ze od ptistiho roku bude mozno zpravu
vyuzivat i jako propagacni materidl pro verejnost. Nasledné vyzvala piitomné ke

komentaitim a dotaziim. Nikdo se neprihlasil.
Ptredseda ]J. Marek uzaviel diskuzi a vyzval k hlasovani o usneseni.

NAVRH USNESENi:  AS FHS UK schvaluje Vyro¢ni zprdvu o ¢innosti fakulty za rok
2019.

CELKEM PRITOMNO VE CHVILI HLASOVANI: 14
Hlasovani: PRO: 14

PROTI: 0

ZDRZELISE: 0

USNESENI BYLO PRIJATO.

Schvaleni nového znéni Statutu FHS UK (predklddd dékanka FHS UK)

Predseda ]. Marek piedal slovo pani dékance. Dékanka piitomné informovala o tom, Ze jiz
vysvétlila diivody, kvili kterym je tieba upravit znéni Statutu FHS UK: fakulta méni svou
adresu, zarover je ti‘eba se vyporadat se dvéma vnitinimi predpisy (Rad celoZivotniho
vzdélavani a Rad hodnoceni vyuky), které jiz nejsou platné. Vysvétlila, Ze tyto predpisy lze
zrusSit pomoci samostatného vnitiniho predpisu. V tomto pripadé ptijde o dvé opatieni
dékana, pricemZ jedno opatfenti je jiZ vydano, druhé teprve bude. Dale vysvétlila, Ze navrhuje
nékolik formalnich a formulac¢nich Gprav. Seznamila pritomné s nékterymi zasadnimi
Upravami: Uprava definice akademického pracovnika, dale ustaveni moZnosti pro dékana
rozliSit kolegium dékana a rozsirené kolegium dékana. Vysvétlila diivody pro tyto

navrhované dpravy. Nasledné vyzvala ke komentarim.

Predseda J. Marek vysvétlil pravidla hlasovani: pro schvaleni navrhu jsou tireba, aby
minimalné dvé tiretiny pritomnych senatorti a senatorek hlasovali pro. Senatorka H. Novotna
poZadala dékanku o vysvétleni navrhu, aby predseda AS FHS UK byl nové ¢lenem rozsifeného
kolegia dékana. Dékanka vysvétlila, Ze se jedna o posileni pozice akademického senatu.
Dodala, Ze predseda senatu vsak nebude ¢lenem vedeni fakulty. Diive byl pouze zvan na

zasedani kolegia, nyni bude pfimo ¢lenem rozsireného kolegia.

Nikdo dalsi se do diskuze nepiihlasil. Predseda uzaviel diskuzi a vyzval k hlasovani o

usneseni.
NAVRH USNESENi:  AS FHS UK schvaluje novelizaci Statutu FHS UK.

CELKEM PRITOMNO VE CHVILI HLASOVANI: 14
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Hlasovani: PRO: 14
PROTI: 0
ZDRZELISE: 0

USNESENI BYLO PRIJATO.

Projednani navrhu nového znéni Organizacniho radu FHS UK (predklddd dékanka
FHS UK)
Predseda J. Marek informoval o tom, Ze toto téma vyvolalo v minulych meésicich mnoho

diskuzi a bylo dikladné probirano. Nasledné piedal slovo pani dékance.

Dékanka informovala piitomné o tom, Ze minuly tyden posilala upravenou verzi
Organizacniho fadu FHS UK, poté do ni zapracovala nékteré pripominky a komentare, které
obdrzZela od nékterych senatort a poslala vSem senatoriim aktualizovanou verzi. V této véci
komunikovala s nékterymi senatory a jednotlivé komentate a pripominky si s nimi pred
odeslanim posledni verze vyjasnila. Senatoti posledni verzi obdrZeli den pred zasedanim.
Dale okomentovala jednu ze zasadnéjSich tprav: néktef{ senatofi navrhli zménit délku
funkéniho obdobi vedouciho katedry z 6 let na 4 roky, dékanka nakonec zvolila variantu 5 let.
Dodala, Ze tuto zaleZitost probirala na kolegiu dékana a jako argument pro obdobi delsi nez 4
roky uvedla ten, Ze by se funk¢ni obdobi vedouciho katedry nemélo kryt s funk¢nim obdobim
dékana fakulty. Diky tomu by méla byt podpotena kontinuita smérovani fakulty. Dale
podotkla, Ze koncepcni zaleZitosti, o kterych by vedouci katedry rozhodoval, se ¢asto projevi
az se zpozdénim, proto je Zadouci, aby jeho mandat neskondil prilis brzy.

Slovo si vzal senator J. Horsky a podotkl], Ze takovato rozhodnuti by se méla opirat o
konsenzualni shodu senatord. Ohledné toho, jak dlouho bude vedouci katedry smét svou
funkci vykonavat, se vedla minule diskuze, po které senatori dospéli k urcitému zavéru.
Senator Horsky vyslovil nespokojenost s tim, Ze poté probéhla korespondence mezi
dékankou a nékterymi senatory, ktera vedla k novému rozhodnuti. Dale vyjadtil nesouhlas
s navrhem, Ze by vedouci katedry mél absolvovat pouze jedno vybérové rizeni, po kterém by
mohl ve své funkci zlistat navzdy. To by mohlo poskodit strukturu fakulty. Navrhl, aby se

vybérova rizeni konala povinné opakované.

Predseda ]. Marek reagoval slovy, Ze neprobihalo jednani mezi dékankou a menSinou ze
senatu, nybrz Slo o otevienou diskuzi k materialu, ktery byl vSem ptistupny v MS Teams a
kdokoliv se k nému mohl vyjadrit. Dékanka taktéz zdiiraznila, Ze neslo o uzavirenou
komunikaci s mensinou senatord. Zopakovala, Ze na minulém zasedani se dohodlo, Ze
k danému navrhu organiza¢niho fadu se budou moci vSichni vyjadrit pres MS Teams ¢i e-
mail. Této mozZnosti néktefi senatori vyuzili. Z toho diivodu dnes reaguje na nékteré jejich
navrhy, jeden z nich je napriklad otazka vybérového rizeni vedouciho katedry.

Slovo si vzal senator P. Himl a potvrdil, Ze neslo o tajnou dohodu ¢asti senatori. Dodal, Ze

v otazce délky mandatu vedouciho katedry nebyli senatori s dékankou ve shod€, sam

Strana 4z 13



& j. UKFHS,/240129/2020-7

navrhoval délku 4 roky, v navrhu je nyni 5 let. Vyloucil predstavu, Ze by senatoii dékance
néco podsouvali. Senator J. Horsky se ohradil vii¢i tomu, Ze by Fekl, Ze senatoii dékance néco

podsouvali.

Senatorka H. Novotna informovala, Ze dékance byl poslan spole¢ny komentar k navrhu,
na kterém spolupracovali néktefi senatofi, pricemz tento komentar s pripominkami byl
verejny. Potvrdila, Ze jejich navrh se lisil od soucasného navrhu dékanky. Ohradila se proti
takovému naiceni. ]. Marek dodal, Ze sam se této diskuze taktéZz icastnil a také vyloucil, Ze by
se s dékankou néco tajné vyjednavalo. Dodal, Ze sam také stoji o to, aby existovalo radné
vybérové rizeni na pozici vedouciho katedry. J. Horsky zopakoval, Ze smyslem jeho poznamky
bylo to, Ze by si ptal, aby senatori nejprve komunikovali spolu a pak teprve ptistupovali
s navrhy k dékance. Probéhnuvsi jednani bylo poznamenano tim, Ze se ho netcastnili vSichni
senatofi. H. Novotna dodala, Ze ona sama se chtéla ohledné této véci znovu sejit, ale jeji ndvrh
minule nikdo nepodpofil, proto byla zvolena cesta online komunikace. Senatorka M. Zandlova
dodala, Ze senatori, kteri navrh komentovali, vychazeli ze zavéru posledni schiize a Ze si
nenarokovali zastupovat cely senat. Potvrdila, Ze dokument s komentati byl vSem pristupny.
Dale potvrdila, Ze souc¢asny navrh neodrazi navrhy téchto nékterych senatort. Vyzvala
k tomu, aby se o navrhu nyni dale debatovalo. Dékanka informovala pfitomné, Ze na zakladé
komentari, které obdrzela, navrhla délku mandatu 5 let s tim, Ze nasledné je mozné
vedouciho potvrdit v jeho funkci bez vybérového tizeni. Nové vybérové rizeni by s sebou
mohlo nést potencidlni konflikty na pracovisti. Upozornila, Ze diskuze se tyka dvou
rozdilnych véci: délka mandatu vedouciho katedry a potvrzeni do dalSiho mandatu. Dodala,
ze 5 let je idealni doba na to, aby se vedouci na své pozici zorientoval, zaroveri dalSich 5 je
stale prijatelnd délka mandatu. Otazka je, zda druhé obdobi staci pouze potvrdit, ¢i vyZaduje
vybérové rizeni.

Senatorka Z. Terry upozornila na to, Ze studenti sice vyslovili nazor, Ze v této véci jiz
nemaji potrebu nic dalSiho fesit, ale zaroven potrebuji byt diikladné informovani o tom, jaka
jednani probihaji a k jakym zavérim se dospélo, aby se pak mohli pti hlasovani dobre

rozhodnout.

Senatorka M. Prazakova Seligova upozornila na to, Ze v ndvrhu neni specifikovano, ze
vedouci katedry miiZe byt ve své funkci maximalné dvé obdobi po sobé. Dékanka reagovala,
Ze pokud by délka jednoho obdobi byla delsi jak 4 roky, tak by souhlasila s pouze dvéma
funk¢énimi obdobimi po sobé. Upozornila, Ze fakulta nema dostate¢né kapacity a mohlo by se
stat, Ze pri prili§ castém stridani vedoucich by nemusela disponovat dostate¢nym mnozstvim

kvalifikovanych lidi.

Senétor O. Spaéek informoval, Ze ani vétSina jinych fakult nema specifikovano, zda musi
vedouci katedry projit po prvnim obdobi novym vybérovym rizenim. Sdm navrhl, aby vedouci
mohl pisobit pouze dvé funkéni obdobi a pokazdé musel projit vybérovym fizenim. Diky
tomu budou lidé vice motivovani a budou vice premyslet nad budoucnosti pracovisté.

Zaroven by se z katedry stala kompaktnéjsi komunita.
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J. Horsky zopakoval, Ze nyni neni v navrhu jasné eceno, jak dlouho mtZe vedouci
katedry svou funkci vykonavat, pricemz by to tam, dle néj, mélo byt. Dodal, Ze vedouci
katedry by mél byt volen katedrou, nebo by ¢lenové katedry méli minimalné doporucit

kandidata dékanovi.

J. Marek sdélil pritomnym, Ze povaZuje za vhodné, aby byl jasné urcen pocet moZnych
funkc¢nich obdobi a aby mezi nimi probihalo vybérové rizeni. Vybérové rizeni pred druhym
funk¢énim obdobim daného vedouciho by znamenalo zdravou konkurenci. H. Novotna
souhlasila s navrhem ]. Horského a dodala, Ze délka jednoho funk¢éniho obdobi neni tak
zasadni (zda se bude jednat o 4, nebo 5 let). Nasledné predstavila navrh nékolika senatort:
vedouci miiZe byt ve funkci dvakrat po sobé, pricemz do druhého obdobi miiZe byt potvrzen
bez vybérového tizeni. Dékanka s ndvrhem souhlasila, dodala, Ze délka funkéniho obdobi by
byla 5 let. Dale reagovala na navrh ]. Horského a odpovédéla, Ze katedra by neméla vedouciho
volit, nybrz by si ho mél vybirat dékan, jelikoZ mu to umozni zvolit si takové spolupracovniky,

na které se miize spolehnout. Také diky tomu miize dékan svou funkci vykonavat dobre.

P. Himl souhlasil s predchozi formulaci ndvrhu. Dodal, Ze neplati dékancin argument, Ze
by se funkéni obdobi vedouciho katedry krylo s funkénim obdobim dékana, pokud by trvalo 4
roky, jelikoz jejich funk¢éni obdobi zacinaji v jinou dobu. Dale dodal, Ze by bylo vhodné, aby se
na danou pozici mohli prihlasitilidé ,zvenku"“, tedy mimo fakultu. Mélo by jit o vefejny
konkurz. Vedouci katedry by se nemél zodpovidat pouze dékanovi, ale i danému oboru, za
ktery zodpovida navenek. Dale reagoval na navrh J. Horského a dodal, Ze neni prakticky
mozné, aby ¢lenové katedry volili svého vedouciho uz jenom kviili tomu, Ze neni jasné, kdo by

meél hlasovaci pravo.

Senatorka J. Wohlmuth Markupova taktéZ souhlasila s danym navrhem. Dotazala se, zda
navrh organizac¢niho rddu umoZiiuje opakovanou kandidaturu (vZdy na maximalné dvé po
sobé jdouci funkéni obdobi). H. Novotna potvrdila, Ze ano. M. Prazakova Seligova navrhla, Ze
by v radu mélo byt garantovano, aby ¢lenové vybérové komise, jez by volila vedouciho

pracovisté, byli ¢leny daného pracoviste, napriklad habilitovani profesofi.

Dékanka vyslovila nazor, Ze nyni na nékterych katedrach funguje systém, kdy se
jednotlivi ¢lenové stridaji ve vedeni. Fakulta by se v§ak méla ubirat jinym smérem: vedouci
katedry by mél utvaret dlouhodobéjsi koncepci daného pracovisté, méla by existovat
kontinuita. Tato funkce by neméla byt €isté administrativni. V tuto chvili takovouto pozici
fakulta postrada. S ohledem na vybérovou komisi dodala, Ze dékan jisté vybere do komise
vhodné a kvalifikované ¢leny daného pracovisté (napriklad garanty programi, koordinatory
Progresti apod.). Neni tieba to konkrétnéji uvadét v radu. M. Zandlova informovala, Ze by
uvitala vétsi specifikaci vybérové komise. Dodala vsak, Ze ani jiné fakulty to v rfadu takto

specifikovano nemaji.

Dékanka dodala, Ze navrh organizacniho fadu ptedloZila pravnicce k posouzeni a jeji
vyjadreni bylo kladné. Dale zrekapitulovala finalni podobu znéni dané bodu: funkéni obdobi
vedouciho katedry bude 5 let, maximalné mohou byt po sobé dvé funkéni obdobi, pricemz
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pied druhym funkénim obdobim jiZ neni nutné vypisovat vybérové fizeni, kandidat mize byt

potvrzen ve své funkci.

J. Marek navrhl pristoupit k dalsimu bodu navrhu. Z navrhu ma byt vyskrtnuta pasaz,
ktera rik3, Ze vedouci katedry ma dohliZet na spravedlivou distribuci prace. Dékanka

vySkrtnuti potvrdila.

Dalsi uprava se tykala rozmanitosti obort na jednotlivych katedrach. M. Zandlova
vysvétlila dany navrh: Gprava v navrhu by méla zdlraznit, Ze na jedné katedie mohou byt
pracovnici, ktefi reprezentuji rizné obory. Dékanka s navrhem souhlasila. Dodala, Ze fakulta
se profiluje v riznych ,velkych“ oborech, v ramci nichZ pracovnici vykazuji svou praci,
zaroven vSak kazdy obor obsahuje rtizné podobory a perspektivy. Navrh organiza¢niho radu
tuto rozmanitost zdliraznuje. J. Horsky souhlasil s timto zdGraznénim. Dale vyslovil
znepokojeni nad tim, Ze navrh muze zplisobit kompetencni konfuzi: rada Progresu, ktera
utvari strategii vyzkumu v daném oboru a rozhoduje o prispévcich na védu, se mtize
rozhodnout neposkytnout tyto prispévky danému pracovisti, pricemz vedouci katedry proti
tomu nebude moci nic délat. Vedouci pracovisté by z toho diivodu mél byt podiizen radé
Progresu. Podle ndvrhu ma koordinovat a urcovat strategii oboru, nicméné nebude mit
k témto uceltim vlastni finance. M. Zandlova dodala, Ze v navrhu by mélo byt jasnéji
specifikovano, Ze na jednom pracovisti bude existovat vice obori a tim dat najevo, Ze Clenové

katedry, ktefi reprezentuji rizné obory (podobory) budou mit vSichni stejné silny hlas.

Dékanka potvrdila, Ze rozmanitost obort bude nadale podporovana a Zadouci. Souhlasila
s navrhem, aby byla zdliraznéna pluralita obori. Fakulta bude davat najevo, Ze v rdmci
»velkého“ oboru provozuje riizné podobory a v ramci nich provozuje kvalitni védu. Dale
reagovala na komentar ]. Horského: nesouhlasila s tim, Ze by mélo dochazet ke kompetencni
konfuzi. Zdlraznila, Ze navrhované smérovani fakulty v této véci je spravné a reflektuje
celostatni a univerzitni zmény v oblasti hodnocenf a vykazovani védy. Progresy se budou od
pristiho roku rusit. Prostiedky se budou rozdélovat podle vnitiniho hodnoceni, které bude
probihat podle ,velkych” oborii. Tomu je tieba se prizpiisobit. Fakulta tak bude schopna
efektivné vykazovat své védecké vysledky. Nové katedry odpovidaji seznamu hodnocenych
»velkych“ obort.

Prodékanka pro védu a vyzkum G. Seidlova Malkova vysvétlila, Ze univerzita
vyjmenovala seznam ,velkych“ obori (oblasti védy) a podle nich se budou v pristich letech
rozdé€lovat prostiedky. Fakulta se musi podle tohoto systému hodnoceni zaridit, jednotlivi
pracovnici museji v téchto oborech vykazovat svou védni ¢innost. To je jediny zptlisob, jak
ziskat finance. Potvrdila, Ze programy Progres skon¢i v roce 2020/2021. Od roku 2022 bude
univerzita rozdélovat prostiredky podle tohoto vnitiniho hodnoceni. Tento vnitini systém

reflektuje, v jakych oborech pracovnici readlné provozuji svou védeckou ¢innost.

M. Prazakova Seligova reagovala slovy, Ze stale plati poznamka ]. Horského o moZném
stietu vedouciho katedry a vedouciho Progresu (¢i jiného védeckého programu). Dale
vyslovila otazku, zda by se fakulta méla uzptlisobit podle toho, jak se financuje véda. J. Horsky
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zopakoval, Ze smyslem jeho poznamky bylo to, Ze rozdéleni provoznich prostiredki schvaluje
rada Progresu (¢i jiného védeckého programu) a ta se mtize rozhodnout toto neschvalit.
Vedouci katedry tudiZ nebudou mit zaruku, Ze ziskaji finan¢ni prostiedky. G. Seidlova
Malkova odpovédéla, Ze vedouci katedry nebude rozdélovat prostiedky na védu, bude
koordinovat ¢innosti lidi, ktef{ spadaji do jeho pracovisté v oborech a oblastech, které funguji
v systému hodnoceni védy. Vedouci katedry by mél mit piehled o tom, jakym smérem se
univerzita v této oblasti vyviji. ]. Horsky podotkl], Ze v organiza¢nim radu je navrzeno néco
jiného, nez co bylo receno na zasedani senatu. H. Novotna precetla pasaz organiza¢niho radu,
ktera se této otazky tyka. Po kratké debaté s dékankou bylo rozhodnuto, Ze z navrhu bude

vySkrtnuto, Ze vedouci katedry , vytvari“ strategii rozvoje védniho oboru a bude v ném

ponechano slovo ,koordinuje”.

M. Prazakova Seligova navrhla, aby bylo v navrhu specifikovano, Ze vedouci ,musi“
zfizovat radu (,tvofenou napf. garanty, habilitovanymi pracovniky a zkuSenymi ¢leny
pracovisté ¢i ¢leny relevantniho védeckého programu®), misto toho, Ze pouze ,mize“ zfizovat
radu. Argumentovala, Ze bylo dohodnuto, Ze vedouci pouze ,koordinuje“ koncepci a strategii
daného oboru, proto by mél naslouchat nazortim ¢lent katedry. O. Spacek reagoval slovy, Ze
rada katedry by znacila hierarchi¢nost katedry (exkluzivitu ¢lend rady oproti ostatnim
¢leniim katedry) a to nepovaZzuje za vhodné. Na koncepci a strategii by se méla podilet cela
katedra, ne jenom vedouci a rada. M. Zandlova dale navrhla vySkrtnout z nadvrhu pasaz:
»(napr. navrh koncepce a strategie védniho oboru)“. Argumentovala tim, Ze jde o
nadbytec¢nou pasaz. Dékanka souhlasila, Ze tam véta nutné byt nemusi. Dale reagovala na
navrh M. Prazakové Seligové slovy, Ze je vhodnéjsi nechat v navrhu formulaci ,,mlZe vedouci
katedry ztidit radu®, jelikoZ by nebylo vhodné nutit vS§echny katedry, aby si zfizovaly radu.
Pro nékteré katedry by to bylo zbyte¢né. Dale dodala, Ze kazdy vedouci by se mél ohledné
koncepcnich zaleZitosti radit napiiklad garanty studijnich programi (v otazce pedagogické) a

koordinatory védnich programi a projektii (v otazkach védy).

J. Marek pritomné informoval o tom, Ze odborova organizace poslala senatoriim své
negativni stanovisko k projednavané reformé. Navrhl, Ze dané stanovisko pfitomnym precte.

Poté znovu otevrel diskuzi.

Slovo si vzala opét dékanka a informovala pritomné o tom, Ze nepovazuje za nutné, aby
v navrhu bylo specifikovano, Ze jednou za pul roku se ma konat schtize katedry. Povazuje to
za zcela samozriejmé, a proto neni nutné to tam vkladat. Dodala, Ze je moZné do navrhu vlozit
informaci o tom, Ze vedouci projednava nékteré zaleZzitosti s pracovniky katedry. M. Zandlova
vysvétlila, Ze tento navrh by mél zarucit to, Ze vSichni ¢lenové katedry, bez ohledu na své
zaméreni, budou mit moznost se vyjadiovat ke strategii katedry. Diky schlizkam by katedra
fungovala 1épe jako celek a zarover se jeji ¢clenové budou lépe znat. Schiizky by dale mohly
zabranit tomu, aby se vedeni katedry vyhybalo kritice ¢i odpovédnosti. Dékanka souhlasila a
dodala, Ze tento bod do organizacniho fadu zatadi.

P. Himl nejprve vyjadril souhlas ndvrhem s M. Zandlové. Déle se dotazal na to Upravy

v ¢lanku 7 tykajici se Centra pro studium dlouhovékosti a dlouhodobé péce. Dékanka tGpravy
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vysvétlila. P. Himl se dale dotazal, zda centrum ma néjaké zaméstnance a zda jeho pracovnici
pusobi i na jinych katedrach. Dotazal se, zda by se do jednoho centra nemohla presunout
Katedra genderovych studii. ]. Marek vyslovil souhlas a poukazal na to, Ze by to genderovym

studiim usnadnilo institucionalni vystupovani navenek.

Dékanka vysvétlila, Ze centrum je vzdy vazano na konkrétni, probihajici védecké
projekty a Ze je financovano zvlast. Dodala, Ze je otazka, zda centrum nadale vyuzivat. V tuto
chvili centrum fesi nékolik projektl. Tajemnik fakulty K. Strnad vysvétlil, Ze centrum nema
stale zaméstnance, lidé do néj vstupuji , zvenku“ a ziskavaji pracovni pomér pouze v ptipade,
kdy ziskaji grant. Jejich granty jsou jiné neZ védecké granty fakulty a podavaji se jinak. Jsou
zamétené spisSe na stiedoSkolské prostiedi. Dékanka dodala, Ze po pravni roviné a s ohledem
na zaméteni se centra odliSuji od védecké ¢innosti na fakulté. Jde o grant, ktery ziskava

fakulta. J. Marek vyzval k dalSim komentaiim.

17:41 - odchazi ]. Jenickova (prodékanka pro doktorské studium)

Slovo si vzala H. Novotna a navazala na piredchozi diskuzi: dotazala se, zda by nebylo
moZzné vytvorit centrum genderovych studii, diky kterému by jeho pracovnici mohli snaze
hlasit do védeckych instituci a mohli vystupovat navenek jako jista instituce. Dékanka
odvétila, Ze ostatni studijni programy, které jsou ve stejné situaci jako genderova studia, nic
takového nepoZaduji. Dodala, Ze pokud pracovnici genderovych studif ziskaji néjaky velky
grant, je moZné vytvorit néjaké centrum. Takové centrum by bylo smluvné zakotvené. ].
Marek dodal, Ze situace genderovych studii se liSi od ostatnich obori v tom, Ze se nyni
nachazeji pod silnym politickym tlakem, pfi¢emz institucionalizace daného oboru by byla
dobrym gestem fakulty. Dotazal se, zda jsou podané néjaké grantové prihlasky. Dékanka
odpovédéla, Ze bude moZné vytvorit centrum, aZ pracovnici ziskaji velky grant. Dodala, Ze se
nedomniva, Ze by néjaka pracovisté byla pod politickym tlakem.

Petr Pavlik argumentoval tim, Ze pokud se zrus$i katedra genderovych studif, zrusi se se
vS§im vSudy. Dodal, Ze jisté nastane tlak zvnéjSku a cela véc bude medializovana tak, jako
v jinych zemich EU. Varoval pred tim, Ze by dana véc mohla byt politicky zneuzita. M.
Zandlova sdélila pritomnym, Ze se domniv3, Ze genderova studia jsou unikatnim oborem a
jsou ji blizka. Pripomneéla, Ze se nerusi obor (moznost vyuky) - tak, jako v nékterych zemich -,
nybrZ Ze se rusi pracovisté. P. Pavlik reagoval tim, Ze novinafi toto rozliSovat nebudou a
néktefi lidé toho mohou politicky zneuZit. M. Zandlova odpovédéla, Ze jde o relevantni dvahu,
nicméné podotkla, Ze se nedomniva, Ze by reorganizace fakulta méla byt natolik medialné
zajimava. Dotazala se, zda se P. Pavlik domnivj, Ze je v ohroZeni samotny studijni program, ¢i
zda jde spiSe o obavu z vnéjsiho tlaku. P. Pavlik odpovédél, Ze bude zaleZet na vedoucich
kateder, ktefi budou urcovat koncepci katedry. Dékanka souhlasila s M. Zandlovou, Ze se
nejedna o ohrozeni samotného oboru. Dodala, Ze ona i rektor univerzity ustoji medialni tlak a
verejnosti rada vysvétli, Ze se nejedna o zruseni oboru. Zopakovala, Ze soucasné tymy budou
nadale fungovat a pracovnici stejného oboru budou v nové budové sedét pohromadé.
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J. Horsky souhlasil s komentairem P. Pavlika. Navrhl ponechat Katedru genderovych
studif a dodal, Ze se jedna o plné fungujici pracovisté. G. Seidlova Malkova upozornila, Ze
budoucnost studijnich programii neovlivni vnitini organizacni uspoiadani fakulty, nybrz
organizacni rad univerzity. Pro univerzitu nenf vnitini usporadani fakulty zasadni, zasadni je,
zda se studijni programy FHS dobfte realizuji po vzdélavaci a védni roviné. V budoucnu bude
dutlezité, aby fakulta byla v této oblasti aktivni a komunikovala s univerzitni radou. Na zavér
vyslovila prekvapeni nad tim, Ze nékdo vystupuje vici fakulté jako k cizimu elementu. Proti
posledni poznamce se ohradil P. Pavlik a vysvétlil, Ze pouze uplatiiuje prava ¢lena

akademické obce. Zdtlraznil, Ze viici fakulté je vzdy loajalni a vSe déla v jeji prospéch.

J. Marek se nasledné dotazal dékanky, zda by bylo moZné zachovat Katedru genderovych
studii, jak bylo navrhovano. Dékanka odpovédéla, Ze by to byl nesystémovy krok. Bylo by
nevhodné, aby se s touto katedrou zachazelo jinak neZ s jinymi pracovisti. Vysvétlila, Ze
navrhovana struktura a zfizeni vedoucich kateder umozni to, Ze bude fakulta moci
prosazovat, prodavat a vykazovat své dobré vysledky v oblasti védy. Dodala, Ze Clenové
programu Genderova studia nadale mohou podavat projekty a vystupovat jako tym, pricemz
tyto tymy bude moZné ménit a preskupovat. Vysvétlila, Ze je treba, aby za kaZdou védni oblast
zodpovidal ¢lovék, na kterého se nasledné mutize dékan obracet. Dodala, Ze samotné opatieni
nebude vydano okamZite.

J. Wohlmuth Markupova se znovu dotazala na to, jak bude moci tym pracovniki
z néjakého programu vystupovat vii¢i riznym védeckym institucim a asociacim. Vysvétlila, Ze
nebude existovat platforma, ktera by pracovniky institucionalné zastitovala. G. Seidlova
Malkova odpovédéla, Ze kazdy pripad bude individualni, proto neni vhodné to specifikovat
v organiza¢nim radu. Dékanka dodala, Ze pokud bude ¢lenstvi placené, tak fakulta dané
poplatky uhradi. ]. Marek dodal, Ze se to bude resit ad hoc, opatieni to eSit nemuze. M.
Zandlova informovala pfitomné o tom, Ze zkoumala rtizné mezinarodni organizace;
institucionalni clenstvi neni obvykle podminéno tim, Ze by se mélo jednat o specifické
pracovisté/instituci, které ma v ndzvu obor, pro ktery je oborova asociace urcena, piripadné

se vénuje vylu¢né tomuto oboru.

M. Zandlova dale upozornila, Ze konfuze kompetenci neni v mnoha vécech mozna,
protoze role garatti SP je zcela presné dana opatirenim rektora a legislativou, nicméné presto
by se rada ujistila o tom, zda a jak budou nebo nebudou kompetence vedoucich zasahovat do
realizace SP a hlavné, nakolik bude prace vedoucich kateder skute¢né koncep¢ni, nebo spis
administrativni. Dékanka sdélila, Ze tomu tak urcité nebude, vedouci katedry nebude
vstupovat do realizace studijniho programu. Potvrdila, Ze jeho role je vymezena opatienim
rektora a zakonem. Dodala, Ze role vedouciho katedry fakulté zatim chybéla: jeho funkci bude
sledovat linii védy a studia, koordinovat koncepci védnich projektti, schazet se s vedoucimi
programi, hledat navaznosti, zkoumat koncepci obort. Dodala, Ze nejde pouze o
administrativni praci a vysvétlila, proc je tato role na fakulté diilezita. Vedouci katedry by mél
napomoci vykazovani a koncepci védni ¢innosti v jednotlivych disciplinach.
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Senatorka Z. Terry se dotazala, kdy se naposledy ménil organizacni rad. Dale se dotazala,
zda se pocita s tim, Ze jej bude mozno dale upravovat. Dékanka vysvétlila, Ze naposledy se
ménil v roce 2017, nicméné $lo spiSe o formalni dpravy starého fadu. Potvrdila, Ze Fad bude
mozno dale upravovat podle potieb. Nasledné dodala, Ze dnesSni pripominky budou do radu

zapracovany. Dodala, Ze v tuto chvili se jeSté dojednava nazev jedné z kateder.

Senatorka A. Hrdlickova navrhla, aby se o zruseni a vzniku pracovist FHS UK hlasovalo

tajné. Jeji ndvrh podpofrili senatofti J. Horsky a M. Prazakova Seligova.

J. Marek vyzval k dal$im prispévkiim do diskuze. Nikdo se neptihlasil. 0znamil, Ze pred

hlasovanim bude prestavka. Prestavka probéhla mezi 18:20 a 18:35.
J. Marek nasledné formuloval navrh usneseni a vyzval k hlasovani.

NAVRH USNESENi:  AS FHS UK projednal ndvrh nového znéni Organizaé¢niho iddu FHS
UK.

CELKEM PRITOMNO VE CHVILI HLASOVANI: 14
Hlasovani: PRO: 11

PROTI: 0

ZDRZELISE: 3

USNESENI BYLO PRIJATO.

6) Rozhodnuti o zruSeni a vzniku pracovist FHS UK v ramci piipravované
organizacni reformy (predkldda dékanka FHS UK)
Predseda J. Marek pripomnél, Ze tento bod navazuje na piedchozi diskuzi. Potvrdil, Ze
hlasovani probéhne tajné. Nasledné navrhl sloZeni komise pro tajné hlasovani: P. Himl, M.
Prazakova Seligova, R. Holodiiak. Dale zopakoval postup hlasovani. M. Prazakova Seligova se
dotazala, zda se bude hlasovat o celku. J. Marek potvrdil, Ze hlasovat se bude o celku

materialu.

J. Marek nasledné predal slovo dékance. Ta vysvétlila, Ze se hlasuje o celé
restrukturalizaci pracovist, nikoliv o konkrétnich pracovistich. Hlavnim cilem navrhu je
uzplsobit strukturu pracovist fakulty co nejlépe soucasné situaci, vnitinim potrebam i
vnéjsim pozadavkim. Zdlraznila, Ze snahou neni nékoho propoustét. Jde o to, aby méla
fakulta funk¢ni strukturu, ktera odpovida nové situaci ve védé, dale tomu, jak se vyviji poCty

studentii a provazanost programd.

J. Marek nasledné precetl navrh usneseni. Nasledné oteviel diskuzi k danému bodu.
Nikdo se neprihlasil. Poprosil proto komisi, aby si zvolila svého piredsedu. Predsedou byl
zvolen P. Himl. Ten pripomnél, Ze k prijeti navrhu je treba nadpolovi¢ni vétSina hlast
pritomnych senatort. Dale pritomné seznamil s pravidly hlasovani. ]. Marek upozornil, Ze

senator M. Hanys se hlasovani icastnit nemize.
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Hlasovani probéhlo v 18:46. Komise nasledné spocitala hlasy. Odevzdano bylo 14

hlasovacich listku a vSechny byly platné.

NAVRH USNESENI:  AS FHS UK rozhodl o navrzeném zruseni a vzniku pracovist FHS
UK v ramci pripravované organizacni reformy

CELKEM PRITOMNO VE CHVILI HLASOVANI: 14
Hlasovani: PRO: 10

PROTI: 3

ZDRZELISE: 1

USNESENI BYLO PRIJATO.

J. Marek zdtiraznil, Ze forma diskuze a hlasovani byla demokraticka a odpovidala standardim
akademické obce. Prava clenti akademické obce nebyla nikterak poskozena. Dékanka
pritomnym podékovala za diskuzi a hlasovani. Vyslovila presvédceni o tom, Ze se casem
potvrdi, Ze se jednalo o spravny krok. Slibila, Ze vedeni fakulty bude jednat vzdy ve prospéch
celé fakulty.

7) Ruazné

18:51 - odchazi senatoti R. Holodiiak a J. Horsky a host P. Pavlik

e Predseda]. Marek predal slovo dékance. Dékanka informovala pritomné o tom, Ze
maji k dispozici ndvrh nového harmonogramu. Harmonogram byl zkontrolovan
studijnim oddélenim a garanty program?i. Vyzvala ke komentartim a dotazim. O.
Spacek se dotazal na to, podle ¢eho se urc¢uje délka semestru. Probéhla kratka diskuze
na toto téma. Dékanka vysvétlila, Ze délka odpovida stanovenym parametriim
rektorského harmonogramu. Fakulta pak zohlediiuje pozadavky uciteld a studentt a

podle toho délku presné urci. Nikdo dalsi se do diskuze nepftihlasil.

e Dékanka dale pritomné informovala o tom, ze fakulta ziskala akreditaci i pro posledni
magistersky program Psychologie. Poprala programu hodné $tésti. . Marek taktéz
pogratuloval a podékoval G. Seidlové Malkové za pripravné prace. G. Seidlova
Malkova podékovala a dodala, Ze $lo o Siroce interdisciplinarni, multifakultni i

vnitrofakultni spolupraci.

e Dékanka dale pritomné informovala o tom, Ze investi¢ni akce tykajici se nové budovy
byla témér dotaZena do zdarného konce. V nejblizsi dobé by mélo prijit kolauda¢ni
rozhodnuti. Dodala, Ze jiZ probiha stéhovani a vSe zatim probiha v poradku. 15. zari

probéhne slavnostni otevireni a oslava 20 let od zaloZeni fakulty. V této souvislosti
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oslovila studentské senatory a navrhla, Ze by se studenti mohli podilet na pripravé

oslav. Hlavni organizatorkou akce bude K. Tourkova.

e Senatorka Z. Terry se dotazala na evaluaci distan¢niho studia. Dékanka informovala,
Ze e-mail s vyhodnocenim byl jiZ rozeslan. Vyzdvihla skutecnost, Ze reakce studenti
byly pozitivni. Podékovala ucitellim za jejich praci v tomto obdobi. Dodala, Ze rektorat

taktéz pripravil dotaznik, ktery je nyni v obéhu.

Predseda senatu vyzval k dalSim komentaiim. Nikdo se nepfrihlasil.

V 19:05 piedseda J. Marek podékoval v§em za ticast a ukoncil zasedani AS FHS UK.

Zapsal: Jan Potocek

Pi‘ehled schvalenych usneseni:
450. AS FHS UK schvaluje zdpis ze zaseddni konaného dne 11. ¢ervna 2020.
451. AS FHS UK schvaluje Vyrocni zprdvu o ¢innosti fakulty za rok 2019.
452. AS FHS UK schvaluje novelizaci Statutu FHS UK.
453. AS FHS UK projednal ndvrh nového znéni Organizacniho #ddu FHS UK.

454. AS FHS UK rozhodl o navrZeném zruseni a vzniku pracovist FHS UK v rdmci

pripravované organizacni reformy.
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