& j.: UKFHS/182845/2018-3

Zapis z jednani Akademického senatu
Fakulty humanitnich studii Univerzity Karlovy
dne 18. rijna 2018

Piitomni:

Lily Cisarovska, Radek Holodnak, Jan Horsky, Miloslav Keltner, Jakub Marek, Hedvika
Novotnd, Markéta Prazakova Seligova, Zuzana Terry

CELKEM PRITOMNO: 8

Omluveni:

Jakub Ceska, Matéj GazZda, Pavel Himl, Josef KruZzik, Magdaléna Voldiichova, Markéta
Zandlova

CELKEM OMLUVENO: 6

Nepritomni:
Jakub Zelenka

Hosté:

Marie Pétova (dékanka fakulty), Gabriela Seidlova Malkova (prodékanka pro védu a vyzkum),
Marek Skovajsa (byvaly prodékan pro védu a vyzkum), Jana Jenickova (prodékanka pro
doktorské studium), Ales Svoboda (sendtor AS UK), ]Jiti Tourek (predseda Volebni komise), Jan
Potocek (zapisovatel AS FHS UK)

Po vyzvé predsedy senatu si jeSté pred zahajenim samotného zasedani vzal slovo Ales
Svoboda, zastupce fakulty v AS UK. Omluvil se, Ze se posledni dobou pfrili§ netiCastnil jednani
AS FHS UK a senatorovi ]. Markovi podékoval za predavani informaci z AS UK fakultnim
senatortim. Nasledné pohovoril o probihajicich jednanich AS UK. Senatory také informoval o
tom, Ze je ochoten kandidovat do AS UK i na pristi obdobi a vyzval pritomné k pripadnym

dotazim. Nasledné jesté kratce promluvil o komisich, jichz je ¢lenem.
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1) Zahajeni zasedani a schvaleni navrzeného programu

V 16:25 uvital predseda akademického senatu vSechny pritomné a zahdjil jednani senatu.

Predstavil nasledujici navrhovany program jednani:
1. Zahijeni zasedani a schvaleni navrZeného programu

2. Kontrola a schvaleni zapisu ze zasedani AS FHS UK konaného dne 13. zari
2018

3. Schvaleni podminek prijimaciho fizeni v doktorskych programech
(predkladd J. Jenickovd)

4. Predstaveni nové prodékanky pro védu a vyzkum, diskuse koncepce
podpory védy a vyzkumu na FHS UK
(host: Gabriela Seidlovd Mdlkovd, Marek Skovajsa)

5. Implementace opatieni GDPR v agendé a fungovani senatu
6. Prezentace voleb do AS FHS UK

7. Ruzné

Predseda upozornil, Ze H. Novotna pripomnéla kauzu ¢. j. UKFHS/30747/2018-5 a
v této souvislosti se dotazal pritomnych, zda chtéji pod bod 7 zaradit jednani o této
kauze.

H. Novotna podotkla, Ze nechce kauzu v tuto chvili resit, pouze by se o ni rada
informovala, protoZe nevi, zda a jak byla véc uzavrena.

L. Cisarovska se dotazovala, zda ma ke kauze nékdo z pritomnych néjaké dalsi
informace.

Predseda senatu se priklonil k navrhu, aby bylo projednani uvedené kauzy zarazeno
do bodu jednani Riizné a vyzval pritomné k hlasovani.

K navrhu programu zasedani nebyly vzneseny Zadné dalsi pripominky.

NAVRH ZMENY PROGRAMU: AS FHS UK navrhuje zaradit projedndni kauzy ¢. j.
UKFHS/30747/2018-5 do bodu ,Riizné".

CELKEM PRITOMNO VE CHVILI HLASOVANTI: 8
Hlasovani: PRO: 8
PROTI: 0
ZDRZELI SE: 0
KAUZA ¢.j. UKFHS/30747/2018-5 BYLA V RAMCI PROGRAMU ZARAZENA DO
BODU ,,RUZNE".
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2)

3)

Po projednani zmény programu vyzval predseda senatu k hlasovani o programu
jednani.
NAVRH USNESENi:  AS FHS UK schvaluje program zaseddni dne 18. Fijna 2018.

CELKEM PRITOMNO VE CHVILI HLASOVANTI: 8
Hlasovani: PRO: 8
PROTI: 0
ZDRZELI SE: 0
PROGRAM ZASEDANI DNE 18. RiJNA 2018 BYL SCHVALEN HLASOVANIM.

7~

Kontrola a schvaleni zapisu ze zasedani AS FHS UK ze dne 13. zari 2018

Predseda senatu sdélil, Ze zapis kontroloval a nema vii¢i nému vyhrady. Nasledné vyzval
pritomné, aby sdélili své pripominky k zapisu a oteviel rozpravu. K zapisu nebyly
vzneseny Zadné pripominky.
NAVRH USNESENI: AS FHS UK schvaluje zapis ze zasedani AS FHS UK ze dne

13. zdri 2018.

CELKEM PRITOMNO VE CHVILI HLASOVANI: 8

Hlasovani: PRO: 6
PROTI: 0
ZDRZELI SE: 2

USNESENI BYLO PRIJATO.

Schvaleni podminek prijimaciho rizeni v doktorskych programech
(predklddd ]. Jenickovd)

Predseda vyzval prodékanku pro doktorska studia ]. Jenickovou, aby k tomuto bodu
programu piednesla sviij komentar.

J. Jenickova upozornila na drobné zmény, které se v novych podminkach prijimaciho
fizeni v doktorskych programech vyskytly, ale zdiiraznila, Ze se nejedna o zmény
obsahové, nybrz pouze formalni. V souvislosti s tim zminila, Ze navrhovatelé zmény
poZzadovali, aby byla zavedena povinnost uchazece o doktorské studium predem
projednat sviij projekt disertacni prace s potencidlnim vedoucim. J. Jenickova sdélila, ze
prosadila to, aby se nejednalo o povinnost, ale pouze o doporuceni. Prislibila, Ze
formalni chyby v dokumentu budou opraveny.

J. Marek hovoril o zmifiovanych chybach a vyjadtil idiv nad nékterymi zminovanymi

zménami, které se tykaly napriklad urovné prekladu podminek prijimaciho fizeni do
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4)

cizich jazykd. ]. Jeni¢ckova na poznamky reagovala a podala dalsi vysvétleni.
Nenasledovaly Zadné dalsi pripominky.
NAVRH USNESENI:  AS FHS UK schvaluje podminky prijimaciho rizeni v

doktorskych programech predloZené k projedndni dne 18.
10. 2018, s vyhradou dodatecnych tiprav materidlii.

CELKEM PRITOMNO VE CHVILI HLASOVANI: 8

Hlasovani: PRO: 8
PROTI: 0
ZDRZELISE: 0

USNESENI BYLO PRIJATO.

J.Marek a ]. Horsky dodatecné podékovali ]. Jenickové za prosazeni zminované zmény. J.

Horsky vyzdvihl vyznam dobré komunikace mezi skolitelem a vedoucim.

Predstaveni nové prodékanky pro védu a vyzkum, diskuse koncepce podpory
védy a vyzkumu na FHS UK

(host: Gabriela Seidlova Mdalkovd, Marek Skovajsa, M. Pétovd)

Predseda senatu privital na zasedani senatu byvalého prodékana pro védu a vyzkum M.
Skovajsu a novou prodékanku pro védu a vyzkum G. Seidlovou Malkovou. Obéma
podékoval za prijeti pozvanky na zasedani senatu. Vyzdvihl dileZitost podpory védy a
vyzkumu a zaroven nutnost o této podpoie a problémy s ni spojenymi diskutovat.

Nasledné vyzval prodékanku k ivodnimu komentari.

G. Seidlova Malkova sdélila, Ze se bude ménit prostredi a podminky pro védeckou

praci na univerzité, a proto je treba, aby se na tyto zmény fakulta zacala pripravovat.

J. Marek nasledné predloZzil zakladni tematické okruhy, které v ramci této

problematiky povazuje za dulezité:

a) Metodika hodnoceni

b) Problémy s navyseni prostiedki od statu

c) Doktorské studium a zapojeni doktorandi k publika¢ni praxi

d) Progresy
Poté hovoril na téma Progresy a vznesl nékolik dotazt tykajicich se jejich financovani,
transparentnosti, zveiejiiovani vysledki, zapist z jednotlivych soutézi a kritérii téchto
soutéZi. Argumentoval, Ze vétsi transparentnost a srozumitelnost by pripadné mohla

zlepsit efektivitu a motivaci icastnikl. M. Skovajsa nasledné vyzval senatory k diskuzi.
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M. Pétova poukazala na skutecnost, Ze fakulta nema v ramci programu Progres
dostate¢né pravomoci, jelikoz ¢ast z téchto pravomoci je v rukou nezavislych

koordinatori a rady.

Na to reagoval byvaly prodékan pro védu a vyzkum M. Skovajsa a pritomnym
priblizil divody vzniku programi Progres. Tyto programy byly vytvoieny v prvnim
funkénim obdobi rektora T. Zimy jako nahrada za Prvouk a fakulta je musela prijmout.
Mohla pouze urcit jejich pocet. Dale zdliraznil naro¢nou administraci Progresti. Uved], Ze
koordinatori jsou sice navrhovani dékanem, ale nejsou na ném zavisli, cimz ma byt
zajiSténa ¢astecna autonomie spravy védy a vyzkumu. Dale podotkl, Ze pravidla soutéze
si miiZe kazda fakulta nastavit sama, stejné tak i jeji transparentnost. To, Ze nejsou
vedeny zapisy, neni porusenim piedpisi, nicméné o tomto tématu by se mélo

diskutovat.

J. Horsky vyjadril jistou nespokojenost s financovanim védy a vyzkumu. Zdiiraznil, Ze
penize maji slouzit predevsim k pozdvihnuti irovné doktorandskych praci a vyzkumu.
Poukazal na nizky pocet zadatelli o financovani rozsahlejsich projektt, které by

zahrnovaly i vice badatel.

Z. Terry se ho dotazala, ¢im si tuto skutecnost vysvétluje. Na to J. Horsky odpovédél,
Ze se domnivj, Ze lidé Zadaji o granty na jinych mistech a podotkl, Ze s védomim toho, Ze
jednotlivé discipliny maji rtizné Sance na ziskani financ¢nich prostiedkd, se zda byt

vhodnéjsi, aby soutéZe nebyly zcela verejné.

M. Pétova dodala, Ze systém na prerozdélovani penéz byl nastaven tak, aby resil
piredeslou situaci, kdy mnoho obort nedokazalo penize spotrebovat. Nizky pocet
zadosti o granty si vysvétluje napriklad tim, Ze povaha fakultnich obort nevyzaduje
financovani takovych véci (jako jsou laboratorni prace a podobné), na které pracovnici

jinych fakult standardné Zadaji penize.

H. Novotna poukazala na urcitou nepriihlednost a nejistoty spojené s zadanim o
granty pies Progresy. Dale se dotazala na rovnovahu pozic v ramci Progrest, které maji

byt CasteCné samospravné a ¢astecné spravovany fakultou.

M. Skovajsa vysvétlil, ze v riznych programech je riizna praxe a kazdy Progres
funguje trochu jinak. Sam sice zapisy ze soutéZi nevytvarel, ale nebranil by se pripadné
diskusi na toto téma. Dale se vyjadril i k administrativni zatéZi, ktera je s Progresy
spojena a podotkl, Ze idealné by mél kazdy Progres zaméstnat jednoho pracovnika, ktery
bude sledovat ¢erpani financi a napomahat tomu, aby byly cerpany efektivné. Maly
zajem o velké, rozsahlé granty si vysvétluje tim, Ze v ramci grantli nelze pro pracovniky
zazadat o vysokou mzdu, ktera je vSak pravé tim, co zpravidla umozinuje vykonavat

rozsahly ¢i tymovy projekt. Toto rozhodnuti je v kompetenci koordinatord.
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J. Marek se zeptal hostii v navaznosti na sviij predchozi dotaz, pro¢ v ramci Progresti

nedochazi k lepSimu a efektivnéjSimu Cerpani penéz.

M. Pétova sdélila, Ze fungovani Progresii mohou ovliviiovat lidé skrze radu, pokud v

ni maji své zastupce.

Z. Terry uvedla, Ze jako doktorandka vidi problém zejména v malé informovanosti
doktorandd, ktera vede k nizkému poctu zZadosti o granty. Proto by si prala, aby fakulta

poskytovala vice informaci, napiiklad v podobé prednasek.

J. Marek k tomu dodal, Ze je plné pro podporu a zvySeni motivovanosti doktorandd.

Nasledné uzavrtel téma Progresti a dotazal se na Metodiku M17+.

M. Skovajsa kratce informoval o tom, jak zatim probiha testovani Metodiky M17+,
ktera ma byt novym nastrojem hodnoceni vyzkumnych organizaci a programi ucelové
podpory vyzkumu, vyvoje a inovaci. Uvedl, Ze Metodika pravdépodobné zacne plné
fungovat do ti let a proto je na misté, aby fakulta tento systém sledovala a ptipravila se
na néj (napriklad tim, Ze bude generovat potfebné mnozstvi kvalitnich védeckych
vystupi, které zajisti dostatecny piinos financi). Dale podrobné rozebral, jak a co se v

soucasné dobé v ramci této Metodiky na védeckych vystupech hodnoti.

J. Marek podotkl, Ze vétSina rektort se za tuto Metodiku postavila. M. Pétova dodala,
Ze toto téma je skutecné Casto probirano mezi rektory a nékteri z nich jsou mu velmi

naklonéni.

G. Seidlova Malkova vyslovila nazor, Ze by bylo strategicky velmi vhodné mit v tomto
systému i nadale zastoupeni, aby fakulta neztratila piehled o tom, jak hodnoceni
probiha. Zaroven je nutné nerezignovat a naopak se snazit generovat takové vystupy,

které budou nominovatelné a dobie hodnocené.

J. Marek okomentoval sou€asnou situaci kolem Metodiky jako mirné neptehlednou,
jelikoz jde o prechod mezi dvéma systémy, pricemz mnoho pracovniki nema o novém
systému dostatek informaci. Spole¢né s M. Skovajsou se shodlj, Ze je tireba v budoucnu

publikovat i nadale co nejvice praci vysoké kvality.

Nasledné se ]. Marek dotazuje pritomnych senatort a hostti na to, jaké je jejich
stanovisko k problematice tykajici se vykazovani publikaci a Zadani o granty na jinych

pracovistich nez na domaci fakulté. Dle néj to ptlisobi tak, Ze jiné pracovisté se pak zda

vivz/

M. Skovajsa uved], Ze dnes fakulta sleduje hlavné publika¢ni ¢innost, kterou dany
pracovnik vykazuje vii¢i FHS UK. Souhlasil s tim, Ze publikovat by se mélo predevsim na

domaci fakulté a podotyka, Ze dohled nad tim ma mit dékanka.
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M. Pétova zareagovala tim, Ze publika¢ni ¢innost zohledniovala béhem navySovani
platd, ale zaroven, Ze nechce nikomu zakazovat, aby publikoval i na jiném pracovisti.

Sama podporuje utvaieni blizkého vztahu mezi pracovniky a fakultou.

H. Novotna podotkla, Ze jelikoZ nema ani jako vedouci Spole¢enskovédniho modulu
FHS UK ptistup k védeckym pracim svych koleg(i, nemiiZe jejich védeckou ¢innost
koordinovat. To se podle ni v obecné roviné promita do zpisobu vykazovani védeckych

vysledku.

Proti tomuto tvrzeni protestoval J. Horsky, ktery zdiiraznil, Ze ve spoleCenskych
védach je badatelska ¢innost vysoce individualni a proto nelze koordinovat ostatni
kolegy, jelikoZ takova koordinace by byla zadsahem do jejich vyzkumu. Dale souhlasil s
tim, Ze loajalita k fakulté je spravng, ale dle jeho nazoru jsou nejlepsi vykony ty
nejindividualnéjsi a podal nékolik prikladu.

H. Novotna uvedla, Ze jde piredevsim o péci o tuto oblast. Souhlasila s tim, Ze nékteré
projekty ¢i badatelé nejsou koordinovatelni, ale pak existuji jiné ptipady, kdy je to
moZné a Zadouci.

M. Skovajsa na to navazal tim, Ze na fakulté sice neni zvykem podobna koordinace,
nicméné v budoucnu bude nejspis vyzadovana. Informoval o novém zptisobu hodnoceni
védy na UK a uved], Ze védu bude tieba organizovat podle obort. To bude predstavovat

sV

dalsi administrativni zatéz.

J. Jenickova souhlasila s uvedenym a dodala, Ze jiné fakulty ¢asto disponuji
administrativnim pracovnikem, ktery ma toto hodnoceni na starosti. Nasledné vyslovila

dotaz, zda by takového pracovnika fakulta také neméla mit.

M. Skovajsa informace doplnil a souhlasil s tim, Ze by bylo vhodné mit néjakého

referenta pro kazdy obor, ktery by se této problematice vénoval.

J. Marek nasledné vyslovil myslenku, Ze by jisty druh koordinace ¢i spoluprace na
vétSich projektech umoznil zapojeni vice badateli a cely postup ve vyzkumu by se tim
zjednodusil. Souhlasil s tim, aby byly administrativni ukony prenechany vybranym
pracovnikiim a ostatni badatelé se mohli soustiedit zejména na vyzkum. M. Skovajsa
dodal, Ze i v rdmci Progresti je mozZné utvorit vétsi tymy a rozsahlejsi projekty, ale neni o
to prilis zajem.

M. Pétova na zavér debaty zdtliraznila, Ze si spolecné s prodékankou pro védu
uvédomuje diilezitost podpory védy a vyzkumu. Upozornila na to, Ze specificnost fakulty
spociva v mezioborovych studijnich programech, které zptisobuji jisté obtize pri
vykazovani védecké ¢innosti, pri vytvareni koncepce vyuky i celkové s ohledem na
organizaci a spravovani fakulty. Proto je nutné jednotlivé discipliny ¢i obory peclivé

monitorovat a pripravit se tak na budoucnost.
Predseda senatu poté uzaviel diskuzi a vyzval senatory k hlasovani o usneseni.
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NAVRH USNESENi:  AS FHS UK bere na védomi prohldseni a komentdi‘e M.
Pétové, G. Seidlové Mdlkové a M. Skovajsy ke koncepci
podpory védy a vyzkumu na FHS UK.

CELKEM PRITOMNO VE CHVILI HLASOVANI: 8

Hlasovani: PRO: 7
PROTI: 0
ZDRZELI SE: 1

USNESENI BYLO PRIJATO.

* V 17:46 odchazi M. Skovajsa, ]. Jenickova, A. Svoboda

5) Implementace opatieni GDPR v agendé a fungovani senatu

Predseda senatu informoval pritomné senatorky a senatory o tom, Ze je tfeba zménit
zplsob sdileni materialt uvniti AS FHS UK. Nabidl ti moZnosti sdileni dokumenti -
platformu SharePoint, cloudové tloZisté OneDrive a uzavirené stranky senatu.

Vyzdvihl platformu SharePoint, ktera se zda byt uzivatelsky privétiva a jejiz licenci
univerzita v soucasné dobé vlastni. Dale polozil nékolik dotazti tykajicich se
zverejiiovani dat a informaci vztahujicich se k akademickému senatu fakulty,
zverejiiovani studentskych e-mailti, fotografii senatorek a senatori a pripadného
porizovani zvukového zaznamu ze zasedani senatu. Nasledné vyzval senatorky a
senatory k rozprave.

Probéhla diskuse ohledné toho, ktera moznost sdileni dokumentii a dat senatu je
nejvhodnéjsi. Diskuse se ucastnila H. Novotna, L. Cisarovska, ]. Horsky a J. Marek.
Nasledné J. Marek navrhnul hlasovani o usnesent, Ze toto rozhodnuti deleguje na

predsednictvo akademického senatu fakulty.

NAVRH USNESENi:  AS FHS UK bere na védomi poti‘ebu implementace novych
opatreni GDPR v agendé a fungovdni akademického sendtu
a deleguje ji na predsednictvo AS FHS UK.

CELKEM PRITOMNO VE CHVILI HLASOVANI: 8

Hlasovani: PRO: 8
PROTI: 0
ZDRZELO SE: 0

USNESENI BYLO PRIJATO.
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6) Prezentace voleb do AS FHS UK
(host: Jiri Tourek)
Predseda senatu pronesl ivodni komentar k tématu voleb do AS FHS UK, ve kterém
zdtliraznil potiebu propagace téchto voleb, a to zejména mezi studenty, protoze jejich
ucast ve volbach je velmi nizka. Dale uved], Ze je tieba probrat rozsah prostredkd, které
je mozno k této propagaci pouzit a probrat moZnost spoluprace mezi volebni komisi a
fakultou.

R. Holodiak precetl stanovisko studentt, které pripravila M. Voldiichova. Z néj
vyplyva plan studentli propagovat kandidaturu do voleb a samotné volby
prostiednictvim Facebooku, riiznych vyzev, setkani se zajemci o kandidaturu,
predvolebni debaty a vyuZiti volebniho stanku v tydnu konani voleb. R. Holodniak k
tomu poznamenal, Ze napriklad na predvolebni debatu se vSak pii minulych volbach

nedostavil dostatecny pocet zajemct.

Zatimco ]. Marek se vyjadril pro vyuziti agresivnéjSich metod propagace, J. Horsky

byl toho nazoru, Ze prili$ vtirava propagace mize byt kontraproduktivni.

H. Novotna dodala, Ze propagaci mezi studenty by méli zajiStovat predevsim studenti
a ucitelé by méli pouze pomoci, nikoliv vSak néjak zasahovat. Dale vznesla dotaz, kdo
nese zodpovédnost za informovanost o volbach, zda akademicky senat fakulty, nebo
volebni komise, a vyzvala k tomu, aby tato véc byla stanovena. ]. Marek souhlasil a

navrhl vytvoreni skupiny, ktera by to méla na starosti.

Do debaty vstoupila Z. Terry a poukazala na skutecnost, Ze studenti predevsim
nevédi, pro¢ by méli volit, a proto by se mélo vice informovat o funkci akademického

senatu.

J. Horsky dodal, Ze volebni komise by méla byt oddélena od propagace voleb. H.
Novotna ale oponovala tim, Ze volebni komise by méla o volbach informovat, naptiklad

rozesilat informacni e-maily.
J. Tourek souhlasil, ale dodal, Ze e-mailti by se nemélo posilat prili§ mnoho.

L. Cisatfovska upozornila, Ze informace o volbach by méli podavat piedevsim sami

studenti, nikoliv ucitelé.

Z. Terry nasledné pripomnéla, Ze pri minulych volbach rovnéZz nebyl dostatecny
pocet kandidatl. Zaroven potvrdila, Ze zdjem o volby byl dosazen skrze intenzivni
propagaci voleb, rozesilani e-mailti, vyuziti plakatt atd. Nicméné stale chybi snaha
samotnych studentd, ktefi spolu o volbach nekomunikuji. Na tuto poznamku souhlasné

reagovali M. Prazakova Seligova a ]. Horsky.

J. Marek potvrdil, Ze s propagaci voleb vypomiize kolegyné S. Rihova. Nasledné se
dotazal, kdo dalsi by se mél angaZovat a zda by to tedy méli reSit predevsim studentsti

senatofri a senatorky.
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7)

J. Horky dale upozornil na problém, ktery se vyskytl v souvislosti s elektronickou
volbou. J. Tourek problém vysvétlil. M. Pétova podpotila diileZitost spravného pribéhu

voleb.

Z. Terry uvedla, ze kviili svému Clenstvi ve volebni komisi nemtize nyni kandidovat
ve volbach, coZ by rada. PoZadala senat, aby do volebni komise misto ni nominovala
nékoho jiného.

Predseda senatu ]. Marek vyzval k hlasovani o jmenovani nového clena volebni

komise.

NAVRH USNESENi:  AS FHS UK jmenuje do volebni komise do voleb AS FHS UK
Radka Holodridka namisto Zuzany Terry.

CELKEM PRITOMNO VE CHVILI HLASOVANTI: 8
Hlasovani: PRO: 7

PROTI: 0

ZDRZELI SE: 1
USNESENI BYLO PRIJATO.

Predseda ]. Marek nasledné uzavtel Sesty bod jednani a vyzval k hlasovani o usneseni.

NAVRH USNESENi:  AS FHS UK bere na védomi informace o pripravé voleb do AS
FHS UK.

CELKEM PRITOMNO VE CHVILI HLASOVANI: 8

Hlasovani: PRO: 7
PROTI: 0
ZDRZELO SE: 1
USNESENI BYLO PRIJATO.
Ruzné

* Slovo si vzala H. Novotna a sdélila pritomnym, Ze by rada dostala informace ke
kauze vedené pod ¢.j. €.j. UKFHS/30747/2018-5, o které bylo v srpnu 2018
hlasovano per rollam.

Na to reagovala M. Prazakova Seligova tim, Ze véc byla uzavrena, jelikoZ senat
neprijal navrZené usneseni.

J. Marek dodal, Ze pravni rozbor konstatoval, Ze neni tfeba dalsi reSeni a Ze
senat nema povinnosti, které by z uvedené vyzvy vyplyvaly. Souhlasil s

dékankou, Ze je v tomto pripadé lepsi nereagovat.
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* Predseda senatu se dotazal, zda je tieba se dohodnout na dalSich terminech
zasedani AS FHS UK. Po debaté se rozhodl, Ze neni tfeba navrhovat novy termin

zasedani. Poté vSem podékoval za icast a jednani senatu ukoncil.

Jednani AS FHS UK bylo ukonceno v 18:14.

Zapsal: Jan Potocek

Pi‘ehled schvalenych usneseni:
» AS FHS UK schvaluje zdpis ze zaseddni AS FHS UK ze dne 13. zdri 2018.

» AS FHS UK schvaluje podminky prijimaciho Fizeni v doktorskych programech

predlozZené k projedndni dne 18. 10. 2018, s vyhradou dodatecnych tiprav materidlil.

* ASFHS UK bere na védomi prohldseni a komentdre M. Pétové, G. Seidlové Mdlkové a

M. Skovajsy ke koncepci podpory védy a vyzkumu na FHS UK.

» AS FHS UK bere na védomi poti‘ebu implementace novych opati‘eni GDPR v agendé a
fungovani akademického sendtu a deleguje ji na predsednictvo AS FHS UK.

» AS FHS UK jmenuje do volebni komise do voleb do AS FHS UK Radka Holodridka

namisto Zuzany Terry.

* AS FHS UK bere na védomi informace o pripravé voleb do AS FHS UK a AS UK.
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