Zapis z jednani Akademického senatu Fakulty humanitnich studii Univerzity
Karlovy konaného dne 9. 3. 2017

Prezendéni listina

Pritomni:
L. Cisatovskd, M. Hanys, J. Horsky, J. Kruzik, H. Novotna, M. Prazdkova Seligova, M.
Veselsky, M. Voldfichova, D. Wagner, J. Wohlmuth Markupova, A. Petrnouskova, J. Ceska,

Hosté:
M. Pétova, J. Marek

Omluveni:
D. Moree

Navrh bodii jednani:

Schvéleni zépisu z fadného zasedani senédtu 9. inora 2017

Schvéleni zépisu z mimoiadného zaseddni senatu 23. unora 2017

Navrh oblasti vzdélavani FHS UK

Pomérné rozdéleni dotace na védu do jednotlivych védnich oblasti (PROGRES)
Rizné

AP S e

Navrh byl schvalen tichym souhlasem.

1. Schvaleni zapisu z Fadného zasedani senatu 9. inora 2017
Hlasovani o schvaleni zapisu
Plénum: 12, proti: 0, pro: 12, zdrzeli se: 0.

AS FHS UK schvalil zapis ze dne 9. 2. 2017.

2. Schvaleni zapisu z mimoradného zasedani senatu 23. inora 2017
Hlasovani o schvaleni zapisu
Plénum: 12, proti: 0, pro: 10, zdrzeli se: 2

AS FHS UK schvalil zapis ze dne 23. 2. 2017.

3. Navrh oblasti vzdélavani FHS UK

Piedseda senatu vyzval pani dékanku M. Pétovou, aby piedstavila Navrh oblasti vzdelavani na
FHS UK, v nichz FHS UK predpoklada v budoucnu akreditovat své studijni programy (podklad
pro pripravovanou zadost UK o institucionalni akreditaci). Dékanka kratce vysvétlila zmény,
které novelizace vysokoSkolského zakona pfinesla, a uvedla, Ze Univerzita Karlova pozadala



vedeni fakult, aby po projednani ve védeckych radach ptedlozily navrhy oblasti vzdélavani,
v nichz chtéji akreditovat své studijni programy (v soucasnosti obory). Dékanka zdiivodnila,
proc¢ bylo v navrhu od nékterych oblasti vzdélavani upusténo. Jedna se o psychologii, filologii
a ekonomii na bakalarském studiu, biologii na obecné antropologii, ekonomii na oboru Studia
obcanského sektoru, medidlni studia na oboru Elektronickd kultura a sémiotika, socidlni praci
na oboru Studia dlouhovékosti. Divody pro zamyslené upusténi od vyjmenovanych oblasti
vzdélavani jsou personalni (nedostatek nebo absence habilitovanych pracovnikl) a obsahové
(naptf. u oboru EKS pedagogickd a védecka Cinnost neodpovidd oblasti mediadlni studia).
De¢kanka uvedla, Ze navrh slouzi jako podklad pro celouniverzitni institucionalni akreditaci.

Do nésledné diskuze se zapojili L. Cisatfovska, J. Kruzik, H. Novotna, J. Horsky, J. Ceska, M.
Hanys, M. Prazédkova Seligovd, D. Wagner a M. Voldfichova. VétSina vySe uvedenych méla
k postupu vedeni a Navrhu oblasti vzdelavani ur¢ité vyhrady. Ty byly jednak proceduralni (H.
Novotna uvedla, ze na bakalarském a magisterském stupni studia Gstup z oblasti vzdélavani
nebyl projednan s garanty predmétii a vedoucimi moduli, ktefi v dané oblasti pedagogicky a
védecky plisobi) a jednak vécné.

L. Cisafovska se vyjadfovala pro to, aby bylo bakalaiské studium akreditovano také v oblasti
filologie, nebot pieklad svou ndrocnosti piekracuje obvyklé pozadavky na jazykové
kompetence na jinych studijnich oborech. J. Ceska vyjadtil také obavy nad nezafazenim oblasti
filologie a polozil otazku, zda bude dale mozné vést literarné-teoretické a literarné-interpretacni
bakalarské prace. Podobné D. Wagner polozil otazku, zda budou studenti moci psat bakalarské
prace v psychologii. M. Hanys se vyjadfil pro kombinovanou akreditaci bakalarského studia
v oblasti psychologie, nebot’ jde o atraktivni studijni oblast a 1ze diivodné¢ ocekavat, ze nektera
z vyucujicich psychologii na FHS UK ziska v dohledné dob¢ habilitaci.

M. Pétova na namitky a otazky odpovédéla, Ze bakaldiské prace z oblasti filologie a
psychologie 1 nadale mozné psat bude, nicméné oblast filologie, jak ji vymezuje nafizeni vlady,
se u nas péstuje jen omezeng. Oblast psychologie podle ni zanrovée patii do studia na FHS UK,
ale zadny samostatny obor psychologie nebyl na FHS UK provozovan, neni zde habilitovany
psycholog a fakulta tak nemiize v této oblasti usilovat o akreditaci. Doplnila vSak, ze v
budoucnu to tieba mozné bude. M. Pétova zdiraznila, ze navrh je pouze predbézny a slouzi
k tomu, aby si univerzita sama ujasnila, o jaké oblasti v ramci novych akreditaci usilovat.

H. Novotna namitla, Ze i kdyz je dokument pouze piredbézny, stejné jim fakulta a AS FHS UK
néco deklaruje. Navrhla, aby FHS UK neustupovala od nékterych oblasti nyni.

J. Kruzik tekl, Ze je problematické expandovat tam, kde FHS etablovana neni (psychologie).
Zaroven by povazoval za neuspéch, kdyby se nepodafilo akreditovat oblast medialni studia
(Elektronické kultura a sémiotika), biologie (Obecné antropologie) a socialni prace (Rizeni a
supervize). Urcitou redukci oblasti vzdélavani povazuje na bakalédiské urovni za rozumnou
kvili proveditelnosti statnich zavérecnych zkousek. Pro akreditaci obecné antropologie
v oblasti biologie se vyjadfovali opakované také J. Marek a J. Horsky.

J. Horsky podotkl, ze stale neni jisté, jestli stale bude mozné psat bakalaiské prace naptiklad z
psychologie, 1 kdyz nebude na FHS UK akreditovdna oblast psychologie. A podobn¢ jako H.
Novotna byl pro to, aby se navrh oblasti vzdélavani podal Siteji a pak se ptipadné od nékterych



oblasti ustoupilo. M. Pétova fekla, ze takto neni mozné postupovat, nebot’ sou¢asny material
slouzi jako podklad pro univerzitni instituciondlni akreditaci a nemizeme tvrdit, ze budeme
akreditovat studijni obory v oblastech, neni-li to z vySe uvedenych davodi jisté.

J. Horsky vyjadril pochopeni k vedeni fakulty, ale zaroven podotkl, Ze je tfeba uvazit
normativni dimenzi textu. M. Seligova poukézala na nejasny vyznam dokumentu. H. Novotna
se na to zeptala pani dékanky, jaka je tedy povaha dokumentti. M. Pétova odpovédela, ze navrh
je normativni vzhledem k zadosti o instituciondalni akreditaci, neni vSak normativni a zavazujici
do budoucna. Zaroven znovu podotkla, Ze se fakulta se nyni nemtize hlésit k oblastem, u nichz
neni jisté, zda je bude mozné akreditovat kviili nedostatku habilitovanych pracovnikd v dané
oblasti vzdélavani.

M. Seligova znovu zdiraznila, ze disledky projednani navrhu sendtem nejsou zcela jasné. Ve
stejném duchu se vyjadiil 1 J. Horsky. Vzhledem k nejasné povaze dokumentu vyzval
piedsedajici senat k ndvrhu usneseni. Usneseni navrhl J. Horsky takto:

Senat projednal predlozeny Ndvrh oblasti vzdélavani, v nichz FHS UK predpoklddad v budoucnu
akreditovat své studijni programy (podklad pro pfipravovanou Zadost UK o instituciondlni
akreditaci). Senat tento materidl chape predevsim jako podklad pro univerzitni zddost o
institucionalni akreditaci, ktery soucasnou podobu obor(i uskute¢riovanych na FHS UK
vystihuje z velké ¢asti adekvatné. Pokud by vSak mél byt nahliZzen jako normativné zavazny
pro budouci akreditace studijnich program uskutec¢riovanych na FHS UK, povaZuje vycet
studijnich oblasti za zuZuijici.

Hlasovani o usneseni
Plénum: 12, proti: 0, pro: 12, zdrzeli se: 0.
Usneseni bylo piijato.

(M. Voldfichovéa a L. Cisafovska opustily mistnost)

4. Pomérné rozdéleni dotace na védu do jednotlivych védnich oblasti (PROGRES)

M. Pétova piedstavila navrh rozdéleni dotaci na védu do jednotlivych védnich oblasti. Obdobny
navrh se projednaval jiz na mimotadném zasedani AS FHS UK 23. 2. 2017. Pfedseda senatu
navrhl hlasovéni o navrhu.

Hlasovani o schvaleni navrhu
Plénum: 10, proti: 0, pro: 10, zdrzeli se: 0.
Usnesenti:

AS FHS UK souhlasi s ndvrhem na Pomérné rozdéleni dotace na védu do jednotlivych védnich
oblasti (PROGRES)

5) Riizné



J. Marek uvedl, ze na pfistim zasedani disciplinarni komise by rad projednal problematiku
plagiatorstvi. Predeslal, Ze senatu pfipravi k diskuzi a pfipominkovani material, ve kterém
popiSe soucasny stav a vizi do budoucna. Zduraznil, Ze smyslem aktivnéjsiho ptistupu
disciplinarni komise k feseni plagiatorstvi je pfedchazet tomuto nesvaru, nikoliv 1épe dohlizet.

Termin priStiho zasedani

Termin pfistiho zasedani byl stanoven na 20. 4. 2017 od 16:00 hodin v zasedaci mistnosti €.
6004.

Zapsal: Bc. Matous$ Veselsky a Milan Hanys, Ph.D.



