Zapis z jednani AS UK FHS konaného dne 14. 5. 2015

Prezenéni listina

Pritomni:
L. Cisafovska, P. Himl, J. Horsky, V. Krejcar, N. Maslowski, J. Mara, H. Novotna, J. Novotny,
M. Prazakova-Seligova, A. Svoboda, A. Simek

Nepfritomni (omluveni):
F. Schneider, P. Kontipka

Hosté:
L. Benyovszky, M. Pétova, J. Tourek

Navrh bodu jednani:

1) Schvaleni zapisu zasedani AS UK FHS z 23. 4. 2015

2) Piedstaveni planovanych zmén v kolegiu dékana (M. Pétova)

3) Prohlaseni k postoji prezidenta republiky ke jmenovani profesorid (A. Svoboda)
4) Studentské konto (A. Simek)

5) Studentské evaluace vyuky (J. Mara)

6) Rizné

Navrh schvalen tichym souhlasem.

1 | Schvaleni zapisu zasedani AS FHS UK z 23. 4. 2015

A. Svoboda pfipomnél, Ze na fakultnich strankéach jsou k dispozici tfi az Ctyfi dny po zasedani i zatim
neschvalené zapisy. Pavel Himl nasledné ptecetl zapis z 23. 4. 2015, respektive jen obsah bodu.
Nalezeno nékolik formalnich chyb. A. Svoboda zapisovatele povétil, aby text upravil a zaslal
revidovanou verzi.

AS bude hlasovat o schvaleni zapisu s nasledujici zménou:
Na stran¢ dvé v prvnim odstavci bodu 5 bude posledni véta preformulovana do nasledujiciho znéni:
,»M. Pétova se rovnéz omluvila, ze predklada navrh se zpozdénim.”

Hlasovani o schvaleni zapisu
Plénum: 11, proti: 0, pro: 10, zdrzeli se: 1.

AS UK FHS schvalil zapis ze dne 23. 4. 2015.

2 | Predstaveni planovanych zmén v kolegiu dékana (M. Pétova)

Marie Pétova se na uvod omluvila, ze neposlala podklady s vétSim piedstihem. Jako podstatné vnima,
aby se k jejim ndvrhiim na zmény v kolegiu dé¢kana nejprve vyjadril AS. AZ nasledné dojde k jejich
faktickému jmenovani.

Prod¢kanem pro védu a vyzkum zlstava M. Skovajsa, prodékankou pro zahrani¢ni styky I.
Holmerova, prodé¢kanem pro vnéjsi vztahy J. Sokol, prodékanem pro zalezitosti studentl Z. Pinc a
prodékankou pro doktorské studium J. Jeni¢kova. Na uvolnéné misto prodékana pro rozvoj navrhuje
M. Pétova J. Tucka. Agenda oddé€leni pro rozvoj byla doposud dvoji. Odpovidala rozdéleni na
rektoratu, kde ptisobi prorektor pro investicni zalezitosti, tedy vystavbu, a prorektor pro ,,mékky*
rozvoj, tedy rozvojové projekty, strategie a podobné¢. Marie Pétova by si rada v pozici dékanky
ponechala investi¢ni zalezitosti, s ¢imZ by ji mél béhem stavby nové budovy piipadné pomoci
stavebni inzenyr, ktery bude za investora délat dozorovou ¢innost a pomtize v jednanich
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s ministerstvem Skolstvi. J. Tu¢ek bude mit na starosti ,,mékké* rozvojové projekty. ZkuSenosti
potiebné pro funkci podle M. Pétové J. Tucek ziskal mimo jiné diky ucasti na spravé univerzitnich
projektit KREDO a ptisobenim v univerzitnim senatu, kde nahlédl do oblasti strategii celé univerzity.
Podle Pétové dokéaze dobie rozlisit, co je vice a co méné dilezité. Senatorské funkce se vzdéa a v jeho
pozici ho nahradi Petr Pavlik.

Josef Kruzik opousti pozici prod€kana pro studium a M. Pétova vyzdvihla jeho dosavadni
pusobeni ve funkci. Nastupce se budouci dékanka rozhodla jmenovat dva: R. Zika bude mit na starost
nove vzniklou agendu prodeékana pro bakalafské studium, M. Dohnalova zaujme pozici prod¢kanky
pro magisterské studium. Tento krok M. Pétova obhajuje systematizaci dosavadni praxe, kdy
doktorské studium ma svého vlastniho prodékana, ale magisterské a bakalarské méli doposud
spole¢ného. R. Zika ma dle M. Pétové s problematikou bakalafskych studii na FHS bohaté zkuSenosti
a uz delsi dobu ho J. Kruzik zasvécuje do funkce. Jako vyhodu M. Dohnalové vnima M. Pétova
orientaci v problematice jednotlivych magisterskych obort a zkusenosti co do komunikace vné
fakulty.

Soucasné s personalnimi zménami bude dle M. Pétové potieba opravit struktury fakulty.
Ptedpoklada to zrusit instituty magisterskych a bakalatskych studii, respektive agendu jejich fediteld.
Cimz chce budouci dékanka docilit systematizace agend, ktera bude vice odpovidat sou¢asnému
rozlozeni fakulty. Pétova vyjadfila nad¢ji, Ze se s touto zménou nebude ¢ekat na dalsi reorganizaci
fakulty, ale provede se co nejdtive.

Diskuze

L. Cisatova se zeptala, kam piejde agenda studijniho odd€leni. Pétova v reakci uvadi, ze studijni
oddéleni bude pro oba prod€kany spolec¢né. Vécny zamér pry probirala s J. Kruzikem a ten takovy
krok vnima jako pozitivni. Agenda podle n€j z vétsi asti rozdélitelna je. Studijni oddéleni podle M.
Pétové v soucasné dobé funguje vyborné smérem ke studentiim i k ucitelim. Protoze agendu zvladaji,
nemél by byt problém pienést na né veétsi zodpovédnost a pravomoci, s ¢imz navrh M. Pétové pocita.

A. Svoboda vyjadril obavu, zda rozdéleni agendy a odchod J. Kruzika, ktery zosobnoval tmelici
prvek magisterskych a bakalafskych studijnich zaleZzitosti, nebude pocatkem silicich odstiedivych
sport. Vedle této obavy je ale Svoboda rad, ze studijni oddéleni dostane vice zodpovédnosti.

M. Pétova v reakcei uvedla, ze model jednoho prodékana pro studium zavrhla. Mame vyrazné
odlisné magisterské a bakalaiské studium. Dale P&tova vnima napéti mezi magisterskymi obory a
bakalatskym oborem. Zejména pocit urCité odtrzenosti od déni ze strany kateder na Veleslaving.
Podle Pétové neni pravda, ze by bakalatrsky program dostaval pednost, ale pocit magisterskych
kateder pry bere vazné. Toto napé€ti by rada minimalizovala, respektive Gplné odstranila. Odstfedivosti
rozdélenim agendy prodékana pro studium se také bala, ale na zakladé diskuze s J. Kruzikem a R.
Zikou dosla k nazoru, Ze to naopak povede k posileni magisterskych kateder ve strukturach fakulty a
tedy k uklidnéni situace.

Slovo si vzal N. Maslowski. Vitd zménu. Chape zamér rozdélit pedagogicky sbor, védeckou
spravu by ale nedélil. Ani on nevnima, zZe by magisterské katedry byly znevyhodnény. Pta se, zda
timto krokem ale nevzniknou problémy s pravomocemi, konkrétné naptiklad rozvrhy. Zda by tedy

M. Pétova potvrdila, Ze i dle jejiho ndzoru funguji rozvrhy vyborn€ a v tomto smeru se
administrativné nic nezmeéni.

H. Novotna oznacila zruSeni institut za dobry krok. Vymezeni pravomoci pry bylo doposavad
nejasné a do budoucna bude potieba vse precizné vydefinovat v ramci nove vzniklych struktur. K M.
Pétové smétovala H. Novotna dvé otazky. Prvni zni, zda rozdéleni bakarského programu a
magisterskych programi mezi dva prod¢kany mentalné neposili rozdéleni fakulty. Druha zni, zda
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nepujde o hendikep pfi spraveé studijnich piedpist a informa¢niho sytému, které maji pisobnost napiic
celou fakultu.

V reakci M. Pétova uvedla, ze tato spolecna agenda nadale ziistane pod spravou jednotného
studijniho oddéleni pod zastitou vedouciho studijniho oddéleni.

K tomu se H. Novotna zeptala, zda je tim mysleno, Ze studijni oddéleni bude mit na starosti i
piipravu legislativnich a podobnych ptedpist.

Pétova odpovédela, ze supervizi ma v téchto piipadech na starost prodékan a zalezi na domluve
prodékanil a dékana a kandidati do prodékanskych funkci v tom nevidi problém. Ohledné mozného
mentalniho rozdéleni fakulty M. Pétova zopakovala, Ze tento krok spiSe vnima jako potvrzeni, ze
magisterské obory jsou stejné tak dulezité jako ten bakalarsky.

O slovo se ptihlasil J. Horsky se dvéma pozndmkami. S rozdélenim agend mezi dva prodékany
souhlasi a o jednotu se podle n¢j postara dékan, ktery ma dozorujici funkci. Na FHS vnima jako
nadstandardni servis pfi sestavovani akreditacnich dokumentt. Z toho plyne, Ze mira prace pro
pedagogy a garanty je mnohem mensi, nez jinde. J. Horsky apeluje na to, aby, pokud to bude mozné,
bylo toto zachovano. Pétova podékovala za pripominku. Podotkla, Ze nebylo jejim zdmérem d¢lat
velké zmény ihned po nastupu do funkce, ale Ze bude potieba se vzdat struktur, které uz nejsou
funk¢ni.

H. Novotna poznamenala, Ze diky této zmén¢ budeme mit osm prodékanti, coz neni malo a
V navaznosti na to se zeptala, jestli opravdu vSichni prodékani maji svou agendu a plni ji. Pétova
odpoveédela, ze prodékani svou agendu maji pfiblizné stejné naro¢nou a plni ji. A. Svoboda k tomu
doplnil, Ze navrhované zmény sice zvysi pocet prodékant, ale v disledku povedou ke snizeni poctu
¢lent kolegia dékana o jednoho.

P. Himl k véci poznamenal, ze M. Péovou navrhované feseni vnima jako kompromis, kdy jen
tézko lze nalézt jednoho néstupce a nepobofit dosavadni struktury. I tak si ale mysli, ze se fakulta
uvaham o hlubsi restrukturalizaci nevyhne. Nejvétsi vyzvou podle n€j bude vytvotit pracovisté, kde
bude koexistovat jeden Siroky bakalaf vedle mnozstvi dal$ich, uzce zamétenych, bakalarskych obort.

M. Pétova navazuje s tim, ze kdyz uz maji doktorska studia svého prode¢kana, nevidi diivod, aby
tomu tak nebylo i u magisterskych obori. Co do potieby restrukturalizace M. Pétova vyjadfila souhlas
s Himlem. Vnima ji jako z&sadni tkol. Je pry potfeba, aby pracovisté spadala ptimo pod fakultu.
Hlubsi restrukturalizace by méla probéhnout v navaznosti na fyzické ptrestéhovani fakulty do Troje,
které spada do obdobi, kdy se budou reformovat i Programy rozvoje védnich oblasti na Univerzité
Karlové (PRVOUK), které budou navadét k jiné nez dosavadni struktuie a pravidla vnitiniho
hodnoceni védy budou hodnocena daleko vice oborové. Pétova podotkla, Ze pokud by AS s jejimi
navrhy souhlasil, znamenalo by to zménu statutu fakulty. Stejn¢ tak zménu Organizac¢niho fadu. Statut
nebyl aktualizovan od roku 2006, respektive 2008. Jmenuje ¢asti fakulty, které jiz neexistuji a naopak
nejmenuje ty, které nové vznikly. Proto Pétova pozadala AS, aby byly tyto zakladni dokumenty
uvedeny do aktualni podoby. V reakci na to A. Svoboda slibil, ze se na véc podiva. Zaroven vyjadril
presvédceni, ze by se véc méla v Cervnu zacit fesit.

L. Benyovzsky k véci dodal, Ze rizné anachronismy v zakladnich dokumentech jsou dany
postupnymi proménami fakulty. Doporucil, aby byly dokumenty aktualizovany az v soub¢hu se
zasadnimi reformami fakulty, ke kterym budouci dékanka smétuje, nyni je to podle né&j pred¢asné. M.
Pétova to za predcasné nepovazuje. Mame-li pry udélat zasah do statutu, ktery schvaluje velky senat,
neni diivod neaktualizovat zaroven zakladni dokumenty.

AS bude hlasovat o usneseni v nasledujicim znéni:

,,AS FHS UK po diskuzi vzal na védomi zmény navrhované ve struktufe a personalnim sloZeni
kolegia dékana.”
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Hlasovani o schvaleni usneseni
Plénum: 11, proti: 0, pro: 10, zdrzeli se: 1.

280. AS FHS UK po diskuzi vzal na védomi zmény navrhované ve strukture a personalnim sloZeni
kolegia dekana.

3 | Prohlaseni k postoji prezidenta republiky ke jmenovani profesoru
(A. Svoboda)

Ale§ Svoboda precetl navrhované prohlaseni.

Diskuze
N. Maslowski navrhuje upravit predposledni vétu prohlaseni do nasledujici podoby: ,,Rozhodovani o
udéleni akademické hodnosti neni osobni véci piedstavitele statu.”

J. Horsky se nasledn¢ zeptal, zda ma smysl jmenovat v textu konkrétni nejmenované profesory,
kdyz nam jde o obecny princip. Jako protiargument zaznélo, Ze se chceme formou blizit prohlaseni
rektora UK a dé¢kana FHS UK a Ze nami zastdvanym obecnym principiim se vénuje druha ¢ast textu.

N. Maslowski se poté pta, zda by nebylo lepsi uvést aspiranty na profesorsky titul v abecednim
potadi. H. Novotna reaguje tvrzenim, Ze nasledujeme formulaci prohlaSeni rektora UK. Pied
samotnym hlasovanim J. Horsky osazenstvo upozoriiuje na pondélni prohlaseni Josefa Baxy, kde
Baxa z dikce prava prezidentiv krok obhajuje.

AS bude hlasovat o schvaleni prohlaseni v nasledujicim znéni:

»AS FHS UK plné sdili postoj rektora Univerzity Karlovy, prof. MUDr. Tomase Zimy, DrSc.,

k oznameni prezidenta CR nejmenovat doc. PhDr. Jitiho Fajta, Ph.D., doc. RNDr. Ivana Ost’adala,
CSc., a doc. PhDr. Jana Fichlera, CSc, profesory. Titul profesora je akademickou hodnosti, jmenovaci
fizeni probéhla podle platné legislativy. Rozhodovani o udéleni akademické hodnosti neni osobni véci
predstavitele statu. Je soucasti akademickych svobod a prezident v celém procesu pouze symbolizuje
spoleCenskou vaznost, kterou maji tituly pfedstavovat.”

Hlasovani o schvaleni usneseni
Plénum: 11, proti: 0, pro: 11, zdrZeli se: 0.

281. AS UK FHS schvalil Prohldseni k postoji prezidenta republiky ke jmenovani profesorii.

4 | Studentské konto (A. Simek)

Adam Simek za¢al komentat zpravy z kvétnového prerozdélovani penéz ze studentského konta
upozornénim na nekteré formalni neptesnosti predkladané zpravy, které upravi pred jejim vyveésenim
na stranky fakulty. Predseda AS Ales Svoboda v navaznosti na to pozadal Studentskou komoru, aby si
pristé stanovila své zasedani s nékolika dennim predstihem pfed kondnim zasedani AS a v€as o tom
také informovala. Studentska komora toto vzala na védomi.

A. Simek predstavil priibéh zasedani SK. Na studentské aktivity bylo pierozd&leno 24 000 K.
Zadatelé o penize ze studentského konta byli tii. SK navrhuje podporu ve vysi 14 000 K& pro spolek
Studenti FHS, o. s. na potadani Letni $koly v pfirod¢ pro rok 2015, 5 000 K¢ pro Ghetto Food festival
a stejnou Castku pro studentsky projekt ThinkCzech.

Diskuze

A. Svoboda se zeptal na nalezitosti ohledn¢ financovani spolku Studenti FHS, o. s. a Letni Skoly

V piirodé. Jaromir Mara na to reagoval, e podle toho, co vi, byla v piedchozich letech LSvP
financovana ¢astecné z uspotenych pencz spolku, ¢astecné z pen¢z ze Studentského konta a castecné
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Z penéz univerzity. Letos ale s penézi z univerzity, s ohledem k organiza¢nim a finan¢nim problémtm
na stran¢ Socialni komise AS UK nemtize spolek pocitat. S ohledem na naklady na letosni ples navic
nejsou zadné penize ani na Gétu spolku, které by bylo mozné na LSvP pouZit, coz vede k vyssi ceng,
kterou za pobyt na LSvP budou muset studenti zaplatit.

282. AS UK FHS vzal na vedomi navrh SK na prerozdeleni penéz ze Studentského konta.

5 | Studentské evaluace vyuky (J. Mara)

Jaromir Méra se ujal prezentace navrhovanych zmén. Na tvod se za SK omluvil, ze predkladatel
navrhu, Petr Kontipka, neni pfitomen. Zopakoval diisledky navrhované novely. Sprava evaluaci dle
navrhu ziistava v rukou studentské komory. VSechna studentska hodnoceni budou na internetu
zvetejnéna pro ¢leny akademické obce FHS UK. Uc¢itelé budou mit pfed zvetejnénim slovnich
hodnoceni 14 dni na vyjadieni. Nezvetejnéna budou slovni hodnoceni pouze v ptipadé davodného
podezieni na ohroZeni anonymity hodnotitell a v pfipadé naruseni soukromi ¢i jiného vyrazného
poskozeni hodnocenych vyucujicich. Zaveéreénou zpravu vypracuje Studentska komora a nasledné
schvali cely Akademicky senat.

Diskuze

L. Cisafova se zeptala, zda bude ucitel upozornén na moznost vyjadrit se k slovnim hodnocenim.

J. Mara odpovédel, ze ano. H. Novotna se zeptala, jaké obsahuje navrh zmény oproti navrhu
predchozimu. J. Mara v reakci zminil, Ze novela klade diiraz na rozdil v nakladani s neanalyzovanymi
daty na jedné strané a se zavére¢nou zpravou na strané druhé. H. Novotna podotkla, Ze ale v této ¢asti
se ji navrh zda stejny, jako ten predchozi. J. Mara zb&ézné porovnal oba dokumenty, omluvil se, ze
neni piivodnim ptekladatelem, ale Ze minimalné bod ¢. 4 nejnovéjsiho navrhu v predchozim névrhu
neni.

N. Maslowski se zeptal, zda je Studentska komora zakotvena v legislativé fakulty. M. Pétova
potvrdila, Ze ano.

J. Horsky vyjadril nazor, ze by se na formulaci zavéreéné zpravy méli podilet i akademicti
pracovnici. J. Mara reagoval, Ze proto je v navrhu obsaZena povinnost schvalit zdvérecnou zpravu
senatem a ze nevidi feSeni v sestavovani odbornych komisi.

A. Simek zpravu vnima jako text, ktery ma vzniknout bez zasahu pedagogii. Myslenku souhlasné
dopliiuje N. Maslowski slovy, Ze by zpravu nemél aktivne spoluutvaret ten, kdo je hodnocen.

P. Himl uvedl, Ze jde o studentské evaluace a ucitelé by proto neméli byt aktivnimi tvirci
obsahu. Upozornil, ze rektorat bude brzy pozadovat zavedeni urcité formy sebeevaluace a navrh SK
tak vnima dostacujici.

Maslowski na zaver upozornil, Ze v anglickém hodnoceni nema byt znamkovani ¢iselnou
formou, ale abecedni.

AS bude hlasovat o schvéleni novely s nasledujici pozménénou podobou odstavce tii bodu jedna
navrhu novely:

»Slovni komentaie jsou v den ukonéeni evaluace zaslany na e-maily vyucujicich daného predmétu.
Od tohoto okamziku jsou po dobu 14 dni pfistupné pouze vyucujicim. Béhem této doby se vyucujicim
zarucuje pravo k témto komentaiim vyjadrit ¢i zazadat organizacni tym o jejich vyfazeni.
Organiza¢ni tym muize rozhodovat pouze v souladu s predchozim odstaveem.”

Hlasovani o schvaleni novely Radu pro hodnoceni vyuky studenty na FHS UK
Plénum: 11, proti: 1, pro: 10, zdrzeli se: 0.
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283. AS UK FHS schvalilo novelu Radu pro hodnoceni vyuky studenty na FHS UK.
6 | Riizné

a. Poplatky spojené se studiem (J. Mara - P. Himl)
P. Himl precetl e-mail, ktery 13. 5. pfiSel n€kterym ¢lentim akademické obce UK z adresy
studium.dummy@is.cuni.cz. Pod textem je podepsany piedseda studijni komise AS UK Mgr. David
Hurny a popisuje v ném zménu vykladu zakona ohledné stanovené bezplatné doby studia. Tato doba
by se naptiklad u magisterského studia idajné¢ méla snizit na dva roky. Pavel Himl e-mail pfitomnym
precetl. Dékan FHS UK Ladislav Benyovszky vyjadfil pochybnosti nad pravdivosti takovych tvrzeni.
Standardni doba studia je podle n¢j jasné pravné zakotvena. V ptipadé, Ze by se ale véc na pravde

zakladala, je pfipraven ji na fakultni Grovni fesit tak, aby nove nastala situace zatézovala studenty co
nejméné. Fakulta k tomu pry ma nastroje, protoze vysi poplatku si stanovi sama.

Akademicky senat k této véci prijal nasledujici prohlaseni:
»Nektefi studenti dostali zpravu o zméné vykladu zdkona ohledné stanoveni bezplatné doby studia.
Zadame prodékana pro studium, aby informoval senét o faktickém stavu véci.*

Navrh schvalen tichym souhlasem.

b. Antiplagiatorsky software pro magistersky obor Studia ob¢anského sektoru
(P. Himl)
P. Himl pfedbézné¢ informoval o zajmu katedry SOS o zakoupeni antiplagiatorského softwaru. M.
Pétova pfislibila, ze zalezitost probere s J. Kruzikem a zeptd se ho, do jaké miry by takovy software
byl kompatibilni s nasim stavajicim informac¢nim systémem. Do prazdnin ma SOS zavazné sviij
predlozit svoji zadost, protoze se v t€¢ dobé budou pterozdélovat penize na takové investice urcené.
H. Novotna podotkla, Ze podobny program by snad uz mél byt implementovan v Moodle. Umi
ale jen vzajemné porovnat data na serveru a nikoliv z internetu, takze je prakticky nepouzitelny.

C. Termin pFiStiho zasedani (A. Svoboda)
Termin piistiho zasedani byl stanoven na 18. 6. od 16:00 v mistnosti 6004 v Jinonicich.

d. Podékovani za spolupraci a pozvanka na slavnostni piedani dékanské funkce
(L. Benyovszky)
Dékan FHS UK pod¢koval za uspésnou osmiletou spolupraci s Akademickym senatem a jeho Cleny
pozval na slavnost u piilezitosti predani dékanské funkce, ktera probéhne ve stiedu 27. kvétna od
15:00 v Jinonicich.

Prehled schvalenych usneseni

280. AS FHS UK po diskuzi vzal na védomi zmény navrhované ve strukture a personalnim sloZeni
kolegia dekana.

281. AS UK FHS schvalil Prohldseni k postoji prezidenta republiky ke jmenovani profesorit.

282. AS UK FHS vzal na védomi navrh SK na prerozdeéleni penéz ze Studentského konta.

283. AS UK FHS schvalilo novelu Radu pro hodnoceni vyuky studenty na FHS UK.

V Praze dne 14. 5. 2015 Zapsal Jaromir Mara
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